REPASO DEL ESCRITO:
“¢ QUIENES SON NUESTROS HERMANOS EN CRISTO?”
MATEO 12: 46-50
De Julio Cesar Vazquez Aguilar
Por
Lorenzo Luévano Salas

INTRODUCCION:

El escrito que ahora estaré repasando, me lo hizo llegar el hermano
Hoswaldo Moreno, pues nunca lo recibi de parte de Julio Cesar. Hace unas
horas recibi un correo, en el que Antonio Farifias, predicador en Tacuba, D. F.,,
escribiendo a otros, y no a un servidor, dice:

From: farinasO@hotmail.com

To: mo6_algara@yahoo.com.mx; alex_boj@hotmail.com; durbina5@hotmail.com; idcbarros@hotmail.com;
alfredo.morales34@gmail.com; armanduz@hotmail.com; arturoroma72@hotmail.com;
mjcht_1980@hotmail.com; solis_salas@hotmail.com; elverespinosa807@hotmail.com;
benitochanal@yahoo.com.mx; farinasO@hotmail.com

Subject: FW: QUIENES SON NUESTROS HERMANOS EN CRISTO?

Date: Tue, 22 Jun 2010 17:36:43 +0000

Sabian que aca fue Evangelista y maestro de la escuela de San Luis Potosi, Lorenzo Luevano.

es el Nombre Propio que usa esta secta,

ademas hay un tratado de Lorenzo Luevano que aparece 0 aparecia en su pagina

que se llama Detras del Sectarismo. que descubre mejor quien eran estas personas y que creian

por ello yo aconsejo seguir estudiando el pasado de Lorenzo
de donde vieney que creiael.

No nos dejemos engafiar, con lo nuevo que el cree y ensefa.
o de lo buen estudiante y Maestro es el ahora . hay que ir al inicio, su origen.

gracias al Hno Julio por el estudio que el a preparado
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Farifias aqui menciona mi nombre, y en su redaccion, agradece a Julio Cesar por
su escrito. Luego, esto me da lugar a responder el escrito de Julio Cesar, el cual
estd siendo usado para hacer referencia a mi persona.

Otra razon por la cual estoy repasando el mencionado escrito, se debe a la falsa
doctrina que el mismo tiene, el cual, no solamente contiene falsa doctrina, sino
también una variedad de malas representaciones, imprecisiones, y diversas
calumnias, como lo probaré a continuacion.

REPASO:
I- INTRODUCCION:

Lo que interesa en este tema de acuerdo a la doctrina de Cristo son Sus ensefianzas y las de Sus
apostoles referente a ¢ Quiénes son nuestros hermanos en Cristo? Si nos centramos unicamente en el
texto base MATEO 12:46-50, eso deberd bastarnos para saber quienes son nuestros hermanos, “LOS
QUE HACEN LA VOLUNTAD DE MI PADRE”,

COMENTARIO: Julio Cesar inicia estableciendo una premisa que no es
ensefiada en el texto, y que, de hecho, se vuelve contra si mismo, y contra
muchos de los que han estado haciendo campafia en mi contra. He aqui la
inconsecuencia del caso:

1. Julio Cesar afirma que son nuestros hermanos, “los que hacen LA
VOLUNTAD de mi Padre”.

2. ;Hacen los liberales “la voluntad del Padre”?
3. ¢Hacen los de la sola copa “la voluntad del Padre”?

:Qué responde Julio Cesar a estas preguntas? El dice, “; Son nuestros hermanos
los Hnos. liberales y Copa Sola? ;Su nacimiento fue biblico? Creo que todos diremos
que si”. Luego, si los “liberales” y los de la “sola copa” si son hermanos, a la luz
de Mateo 12:46-50, se sigue que ellos “hacen la voluntad del Padre”; pero, ;es
asi? jDesde luego que no! Las iglesias liberales y de la sola copa NO HACEN
LA VOLUNTAD DEL PADRE, sino que ensefian y practican doctrinas sectarias,
CONTRARIAS a la voluntad del Padre. Asi pues, segtin la premisa de Julio
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Cesar, ;cOmo es que las iglesias liberales y sola copa son hermanos, siendo que
NO HACEN LA VOLUNTAD del Padre? La inconsecuencia de Julio Cesar, y
de los que piensan como €I, es evidente. ;Actuardn en consecuencia Julio Cesar,
y los que piensan como €é1?

JC:

Pero creo que para algunos hermanos, que estdn equivocados (no digo deliberadamente) en algunos
detalles de esta temdtica, es bueno hacer un recorrido minucioso sobre la doctrina de Cristo a este
respecto, para tratar de ver no solo el drbol, sino todo el bosque, es decir, toda la doctrina en su
conjunto por cuanto la doctrina va enlazada como los eslabones de una cadena de la cual no se puede
desligar un eslabon del otro.

COMENTARIO: Julio Cesar supone que hay hermanos equivocados, no
“deliberadamente”; sin embargo, y al ver la inconsecuencia, y lo que leeremos
més adelante, nos damos cuenta que son Julio Cesar y los que piensan como él,
los que estdn equivocados en todo el asunto. El “recorrido minucioso”
representa un “recorrido errado”. El “bosque” al que se acudird, no sera uno
que esté lleno de verdades, sino de errores nada nuevos, sino sumamente viejos.
Y digo viejos, pues, como veremos, Julio Cesar no solamente hace de la iglesia
de Cristo una secta, sino atin reaviva doctrinas catélicas con respecto a lo que es
la iglesia, y el papel u oficio que juegan los miembros de ella. Veremos que la
“cadena” a la que hace referencia, no es una que tenga que ver con la verdad,
sino con una que les ata en el engafio y la condenacién, de no arrepentirse de

sus declaraciones.
JC:

Es erréneo tratar de verla segmentada. La doctrina de Cristo tiene un seqguimiento continuo y
perfecto: Su escritura (nacimiento de la doctrina), Su iglesia, Sus mensajeros, la autoridad de los
enviados para predicar esa verdad, Quien afiade a las personas a la iglesia, y a cual iglesia las afiade.
(Sin enfocarnos en el nombre de la iglesia)

COMENTARIO: Ante la ilustraciéon a la que hace referencia Julio Cesar,
preguntamos, jes la practica de “usar la ofrenda para ayudar a no santos”,

z

“centralizar dinero y obra de las iglesias”, “el institucionalismo”, “el
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calvinismo”, y otras muchas otras doctrinas erradas que iglesias liberales
promueven y practican, “un seguimiento continuo y perfecto” de la doctrina de
Cristo? Y si no lo es, pregunto, ;nacen ellos “de la doctrina”? La respuesta de
Julio a esta interrogante, determinara la validez de su tesis. Si su respuesta es si,
bueno, entonces Antonio Farifias, y todos los hermanos que han dejado el
liberalismo, deben ser bautizados nuevamente. ;Se bautizara Farinas? ;Les daré
comunion Julio Cesar, o les motivara al bautismo? Si su respuesta a la
interrogante es no, entonces su tesis no se sostiene. ;La solucién? Su tesis es
errada, y no hay més que discutir. ;Qué camino tomard Julio Cesar, ante dicha
disyuntiva l6gica?

JL:
1l- NACIMIENTO DE LA IGLESIA BIBLICA.

El Sefior Jesus escogié a Sus apdstoles los cuales ya no existen hoy en dia, el ultimo en morir fue Juan
como todos lo sabemos, pero es bueno mencionarlo porque puede ser util a religiosos de las
denominaciones que creen que el Sefior en la actualidad, atn continua escogiendo apdstoles. (pero
esto es otra temadtica).

COMENTARIO: Efectivamente, este asunto no esta bajo consideracion.
JL:

A Estos apdstoles, el Senor les dio la autoridad para ir por todo el mundo y predicar el evangelio a
toda criatura, Mateo 28: 18, 19., (Explicacién del Vr.20 véalo en las Conclusiones) En Hechos 2: 41, 42
estos apostoles ensefiaban a los convertidos a “perseverar en la doctrina”, la cual obviamente habian
recibido del Sefior Jesus (La Iglesia que nacid, tiene SU DOCTRINA). Y estos mensajeros de Cristo,
predicaban precisamente esa doctrina, y como es obvio dentro de esa doctrina ensefiaban el plan de
salvacion de Cristo porque ellos tenian la AUTORIDAD de El, y con esa autoridad bautizaban,
Hech.2:47 “El seiior los anadia a la Iglesia” ¢A cual iglesia? A La de El, no los afadia a sectas
religiosas, a fariseos o saduceos, etc, (Sectas de aquellos tiempos)

COMENTARIO: Efectivamente, los apodstoles gozaron de la autoridad de
Cristo para predicar el evangelio (Mateo 28:18-20). También es cierto que
“Cristo” afiade a su cuerpo, su iglesia (cf. Hch. 2:47, Ef. 5:23), los que obedecen
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el evangelio (Cf. Hechos 2:37-47). Nadie afirma que Cristo afiade a cierta secta
al que obedece el evangelio. Luego, aqui tampoco hay controversia alguna.

JC:
1ll- NACIMIENTO DE UN CRISTIANO POR LA AUTORIDAD DE CRISTO.

Es obvio que el nacimiento de un cristiano es por obedecer la Doctrina de Cristo (Incluyendo el
Bautismo que es un eslabon importantisimo dentro del conjunto total de la Doctrina).

COMENTARIO: Desde luego, nadie niega que una persona deba obedecer la
doctrina de Cristo, incluyendo el bautismo, y el arrepentimiento, y la fe en su
muerte y resurreccion, pues tales verdades son parte de la doctrina de Cristo.
Sin embargo, Julio Cesar necesita explicar bien su proposicién, pues, si en la
frase “Doctrina de Cristo”, incluye, por ejemplo, “el uso biblico de la ofrenda”,
“la obra de la iglesia”, “lo que es la iglesia de Cristo”, entre otros temas
importantes, pregunto, jobedecen “la doctrina de Cristo”, aquellos que son
bautizados en iglesias liberales? Otra vez, la respuesta de Julio Cesar
determinara si es consecuente o no con lo que escribe, asi como la situacion,
ante sus ojos, de hermanos liberales que él acepta como hermanos en Cristo, y
con quienes tiene comunion.

JC:

¢O usted bautizaria a una persona si ésta le dice “Si, creo en el Plan de Salvacién”, pero creo que hay
que diezmar, ofrendar todos los dias de reunion, musica instrumental en el culto, la cena del Sefior
cada fin de afio, no es necesario casarse por las leyes terrenales, etc?. Creo que usted le responderad
que si cree de esa manera no le puede bautizar.

COMENTARIO: Julio Cesar presenta el caso como de personas que “creen”
tales cosas, lo cual implica, que tales personas ya han sido instruidas sobre tales
ideas. Pero, pregunto a Julio Cesar, justed bautizaria a personas que le dicen:
“Si, creo en el Plan de salvacién, pero creo que la ofrenda se puede usar para
ayudar a inconversos, que la iglesia de Cristo se compone de congregaciones,
que la iglesia debe hacer obra social, estableciendo y sosteniendo con sus
colectas a instituciones, tales como orfanatos, acilos e imprentas de publicacion.
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Creo que las iglesias deben hacer obras sociales para hacer un evangelismo maés
eficaz. Creo en los ancianos patrocinadores, y que Cristo se despojo de sus
atributos divinos al venir a este mundo, etc...”. ;Qué responde Julio Cesar?
¢Les bautizaria? Pero, atn tengo que preguntar otra cosa mas, jacepta como
hermanos en Cristo, segin su tesis, a quiénes llevaron a cabo el “plan de
salvacion” en una iglesia con las creencias que he mencionado? Su respuesta a

esta interrogante determinara la validez de su tesis.

Ahora bien, aqui hay un punto importante, pues, €l dice, “no es necesario casarse
por las leyes terrenales”, indicando que tal cosa es falsa doctrina. Pregunto, ;qué
dice de aquellos hermanos “liberales” y “conservadores” que creen que no es
necesario casarse por las leyes terrenales? Sobre todo, ;cree Julio Cesar que las
leyes terrenales casan? ;Cree que Dios une a quienes se casan por las leyes
terrenales, y que no une a los que no acuden a la ley terrenal para casarse? Si se
probase que su idea sobre esta cuestion es errada, ;qué hard? ;Se bautizara
nuevamente, siendo que ha creido, no la totalidad de la doctrina de Cristo, sino
falsa doctrina? Y si se probase que esta en lo correcto, jaceptara como hermanos
a quienes creen y predican lo contrario? La respuesta, y la reaccién a estas
preguntas determinardn la validez de su tesis.

JC:
No se puede separar un eslabon de la Doctrina.

COMENTARIO: El uso biblico de las ofrendas, la naturaleza y obra de la
iglesia, la naturaleza de Jests, el divorcio y segundas nupcias, los dias de la
creacion, el matrimonio, jno son eslabones de la doctrina de Cristo? Y si lo son,
iqué de los hermanos liberales que fueron bautizados en iglesias donde tales
eslabones fueron los incorrectos, o incluso, no se ensefiaron al que fue
bautizado entre ellos? Otra vez, la respuesta de Julio determinara la validez de
su tesis.

JC:

Los cristianos tenemos la autoridad de Cristo para bautizar, asi como Cristo tiene la autoridad del

Padre. Mateo 7: 28 y 29, “Les ensefiaba como quien tiene autoridad” Juan 7:16, “Mi doctrina no es
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mia, sino de aquel que me envio” Y Cristo nos envio a nosotros (A los cristianos) Es imposible que los
que no tienen la autoridad, ni la doctrina del Sefior, puedan convertir a Cristo a alguien.

COMENTARIO: Julio Cesar dice, “es imposible que los que no tienen la

autoridad, ni la doctrina del Sefior, puedan convertir a Cristo a alguien”. Esta

declaracién contiene diversos errores grabes:

1.

Supone lo que tiene que probar, es decir, que no son cristianos los que me
bautizaron a mi.

Habla de dos elementos que uno debe tener para convertir a alguien: “La
autoridad” y “la doctrina del Sefior”. Pero, ;de donde sacé tales elementos?
¢Acaso hay quienes tienen “la autoridad” pero no la doctrina del Sefior? Si es
asi, pregunto, ;convierten a Cristo a alguien, sin tener la doctrina del Sefior?
Y por otro lado, ;hay quienes no tienen la autoridad, pero tienen la doctrina
de Cristo? ;Convierten a Cristo a alguien, teniendo la doctrina del Sefior,
pero no la autoridad de Cristo? En vista de sus respuestas, pregunto, ;tienen
los liberales la autoridad? ;Tienen los liberales “la doctrina del Sefior”? Y si
les falta algtn elemento de estos dos, ;convierten a Cristo a alguien? Ahora
bien, si tienen ambos elementos, ;por qué dejarles? ;Por qué no comulgar
con ellos, siendo que tienen “la autoridad” y “la doctrina del Sefior”? O la
tienen, o no la tienen (Cf. 2 Juan :9).

Supone que la conversién de una persona, no es como lo ensefia la Biblia,
afiadiendo un ingrediente extra a la salvacion del pecador. La Biblia ensefia
que la salvacion del pecador es por su obediencia al evangelio (Cf. 1 Pedro
1:22-25; 1 Corintios 15:1, 2). Sin embargo, Julio Cesar dice que la conversién
a Cristo, es determinada por el individuo que nos predica y nos bautiza; es
decir, que si tal individuo “no tiene autoridad”, ni “la doctrina del Sehor”, no
“nos convierte a Cristo”. Pero no es un individuo el que “nos convierte a
Cristo”, sino Cristo a través de su Palabra (Hechos 11:20, 21). La eficacia de
la conversion radica en el mensaje de la Palabra de Dios, y no en el
individuo. Julio Cesar supone que los individuos con autoridad y con la
doctrina, son aquellos que son miembros en iglesias de Cristo conservadoras,
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liberales, o de la sola copa, nada mas. ;Es biblica dicha doctrina? Y si no lo
es, ;qué es, entonces?

JC:

Nadie puede dar lo que no tiene. 2 Juan. 9 “Cualquiera que se extravia, y no persevera en LA
DOCTRINA DE CRISTO, NO TIENE A DIOS:....” Recuerde no poner la mirada en el drbol, vea el bosque,
vea la doctrina del Sefior en su conjunto.

COMENTARIO: ;Perseveran en la doctrina de Cristo, las iglesias liberales?
¢Desde cuando no perseveran en la doctrina de Cristo? Luego, ;tienen a Dios?
(Pueden dar ellos, lo que no tienen? Bueno, Julio Cesar, no ponga, segin su
tesis, “la mirada en el &rbol, vea el bosque, vea la doctrina del Sefior en su
conjunto”. Y ante dicha “mirada”, ;cémo responde las preguntas aqui hechas?
La respuesta a estas preguntas, y su accion a ellas, determinara la validez de su
tesis.

JC:

La Biblia no forma catdlicos, Mormones, Pentecostales, Bautistas, etc. Estos no tienen la AUTORIDAD
DE CRISTO NI DEL PADRE. Y si esto es asi ¢ Por qué algunos hermanos creen que estos religiosos, si
pueden bautizar biblicamente? jQue antitesis, que contradiccion!,

COMENTARIO: ;Y quiénes son los “hermanos” que creen tal cosa? Julio Cesar
esta obligado a decirnos quiénes son. El supone que un servidor, o que los
hermanos e iglesias que comulgan con un servidor, creen tal idea, lo cual, hasta
donde sé, es falso. Luego, y en vista de que Julio Cesar habla con mucha
seguridad, ;nos dird quiénes son, o aceptard que es pura especulacion? Y si es
pura especulacion, ;qué autoridad tiene su tesis?

JC:

NO TIENEN AL HIJO NI AL PADRE, NO TIENEN LA DOCTRINA, NO TIENEN LA AUTORIDAD DE CRISTO,
pero son sectas que si pueden bautizar biblicamente!,

COMENTARIO: Efectivamente, los mormones, los catdlicos, los bautistas, los
Pentecostales, no tienen la doctrina de Cristo, y necesitan obedecer el evangelio
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de Cristo para ser salvos. En eso no hay controversia. Sin embargo,
preguntamos otra vez, jquiénes afirman que tales grupos pueden “bautizar
biblicamente”? (La frase “bautizar biblicamente” es usada como JC, incluyendo
en ella solamente aquello que él implique)

JC:
¢Acaso no es necesario ser sequidor de Cristo (CREER en Su doctrina) para bautizar?,

COMENTARIO: ;Son las iglesias liberales, y los de la copa, seguidores de
Cristo? ;Creen ellos en su doctrina? Unos ejemplos:

1. Cristo dice, “Ofrenda para los santos” (1 Corintios 16:1).

2. Liberales dicen: “La ofrenda no es solo para los santos, sino para todos los
hombres”

Ante esto, json seguidores de Cristo los liberales, (creyendo su doctrina)
pudiendo asf ellos bautizar?

1. Cristo ensena que el contenido de la copa es el Nuevo Pacto (Lc. 22:19).
2. Los de la sola copa ensefian que es el recipiente lo que es el Nuevo Pacto.

Ante esto, json seguidores de Cristo los de la sola copa, (creyendo su doctrina)
pudiendo asf ellos bautizar?

La respuesta a las preguntas, y su acciéon ante ellas, determinaran la validez de
su tesis.

JC:

¢No es necesario ser mensajero de Cristo para bautizar? ¢ No es necesario tener la AUTORIDAD de E|?
é¢Cualquiera lo puede hacer? Bueno, cualquier cristiano seguidor de la doctrina del Sefor si puede
bautizar a otros, aunque no sea predicador de alguna iglesia. Por ejemplo Ananias era un “discipulo”
(Hechos.9:10) Lucas no dice que Ananias era apdstol, o algun evangelista de iglesia, el caso es que
Ananias bautizo a Saulo (Vr. 18). Recuerde, Ananias era discipulo de Cristo, no era pentecostal, ni
adventista, etc, igual que el evangelista Felipe cuando bautiza al Etiope eunuco, Hechos 8: 31 “...como
podré si alguno no me ensenare...”Vr. 35: “Le anuncio el evangelio de Jests” (¢ Qué ensefid? i Qué
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evangelio? ¢ Qué incluye ese evangelio que predico Felipe? ¢éIncluye solo el bautismo? Obviamente no
es el evangelio de Pentecostales, etc). Felipe le bautizé y Dios lo afiadié a la iglesia universal (el tema
aqui no es en que iglesia local iba a ser miembro el Eunuco, sino que doctrina tenia y creia el que le
bautizo, de donde vino su autoridad, y que fue lo que el Eunuco creyo para ser bautizado, etc,) Es
obvio que ambas cosas cuentan segun la doctrina de Cristo. Y asi mismo todos los apdstoles y
evangelistas que bautizaron en aquellos tiempos biblicos, todos ellos tenian LA AUTORIDAD DE JESUS.

COMENTARIO: ;La salvacion y eficacia del bautismo de Saulo, y del etiope,
radico en el mensaje, o en el mensajero, o en ambos? Si es ambos, yo puedo leer
que Ananias, y Felipe, son reconocidos por Dios mismo como “discipulos”,
pero, ;como puedo saber, sin duda alguna, que Dios reconoce a Julio Cesar, y a
las iglesias liberales, como sus “discipulos”? Una cosa es que Dios revele que
Ananias y Felipe sean sus discipulos, y otra cosa es concluir que “Julio Cesar” y
las “iglesias liberales”, sean discipulos por aquella revelacion.

Otra vez Julio Cesar establece la premisa falsa de que uno tiene que ser
bautizado para ser su hermano, POR aquellos que él reconoce como
“cristianos”. Julio Cesar se equivoca en el caso, pues el tnico que tiene
autoridad para reconocer quién es cristiano o no, jes Cristo solamente! (Cf. 2
Timoteo 2:19). Si Cristo tiene “toda autoridad” en esto (Mateo 28:19), jcuénta
autoridad tiene Julio Cesar, para determinar quién si es “cristiano”, pudiendo
asi bautizar, y reconociendo como hermano a quién este ultimo haya
bautizado? ;Tiene la “lista de doctrinas” que practican los que él reconoce
como “cristianos”, y a quienes él les concede autoridad para bautizar, a tal
grado de reconocer como hermano a quiénes los tales pudiesen bautizar? Sobre
todo, y en base a su tesis, ;son “cristianos” los liberales, quienes “no perseveran
en la doctrina de Cristo”? Julio Cesar reconoce como hermanos a Barney Mejia,
Antonio Farihas y otros, quienes fueron bautizados en una iglesia liberal, es
decir, en una iglesia que “no persevera en la doctrina de Cristo”, en una iglesia
que no tiene “toda la doctrina de Cristo”, en una iglesia que contradice, mutila,
tuerce y pervierte la doctrina de Cristo. ;Por qué los reconoce como hermanos,
contradiciendo asi su tesis? ;Serd consecuente Julio Cesar, y llamara a bautismo
a Barney Mejia, Antonio Farinas y otros, para ser bautizados por uno a quién él
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reconoce como portador y creyente de “toda la doctrina de Cristo”, y con la
autoridad para bautizar? O en su defecto, ;negara su propia tesis?

JC:

El Sefior Jesus dijo: “El que no es conmigo contra mi es” (Mateo 12:30). ah, pero no importa, para
algunos hermanos, un religioso extraviado, aun asi, puede bautizar personas y ser bienvenidas a la
iglesia fiel ya que simplemente necesitan ellos asegurar que fueron “bautizados biblicamente” ,

COMENTARIO: Julio Cesar habla de “algunos hermanos”, y pregunto,
(quiénes son? Los hermanos e iglesias que comulgan con un servidor, ;jcreen
tales cosas? ;Cudles de todos ellos? La verdad es que Julio Cesar mal
representa, no solamente lo que cree un servidor, y lo que creen los que
comulgan con un servidor, sino también la salvaciéon de un servidor, rebajando
el caso a una “simple afirmacién”, y no a hechos. Esto insulta la inteligencia de
muchos hermanos, y desde luego, es sumamente ofensivo para todos los
involucrados. ;Se arrepentira Julio Cesar de esta su falsa representacion?

JC:

Romanos 3: 4, “...antes bien sea Dios veraz; y todo hombre mentiroso” Entonces épara que la

doctrina del Sefior?, ¢ Qué significa en el concepto mas amplio y completo, ser seguidor de Cristo y su
doctrina, Hechos 11: 26 “A los seguidores de Cristo se les llamo cristianos en Antioquia por primera
vez”. Si los desautorizados pueden predicar un evangelio torcido y bautizar, entonces bajo esa
premisa son Cristianos los religiosos de las denominaciones que aseguran haber sido bautizados
biblicamente. Si es asi, ¢Basta entonces con que nos digan ya no creemos en diezmos, ya no alabamos
con instrumentos musicales, ya no ofrendamos todos los dias, tomamos la cena del Sefior los
domingos, etc y luego que nos digan... “si, si, hermano yo fui bautizado biblicamente, asi, exacto
como lo enseiia la Biblia y ustedes los cristianos de esta iglesia”, y contestaremos entonces ah, si?
que bueno hermano (mormon, pentecostal, bautista, etc) pase adelante a tener comunién con
nosotros, usted es de los nuestros, creemos lo mismo,

COMENTARIO: La base de toda esta verbosidad, es la falsa representacion.
Julio Cesar tiene que probar que no fui bautizado por discipulos, por cristianos,
sino por “mormones, o pentecostales, o bautistas, etc.”. ;Lo hard? También, si
reconoce a los liberales como “cristianos”, como “hermanos”, es porque sin

duda puede probar que ellos “tienen toda la doctrina de Cristo”. ;Lo hard? Si
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los liberales son “autorizados” para bautizar, ;por qué son “autorizados” si no
“perseveran en la doctrina de Cristo”, es decir, si no tienen a Dios? Segun las
propias palabras de Julio Cesar, o son autorizados, o no lo son, ;qué
respondera? ;Reconocerd su tesis como errada, o sera consecuente con ella? Ya
lo veremos.

JC:

1Corintios.1:10 “...que hables todos una misma cosa....unidos en una misma mente y en mismo
parecer” jAunque les hayan bautizado otros con otra mente y con otro parecer! Bajo esa premisa,
hermano, si usted que cree asi, estard obligado, (por usted mismo y por lo que cree), a aceptar a
todos los pentecostales, bautistas, etc, que le lleguen diciendo que fueron bien bautizados, porque
aparentemente el requisito serd que el resto de la doctrina la hayan corregido y que “confiesen” que
fueron bautizados biblicamente.

COMENTARIO: ;A quién pregunta esto? Habla de un “hermano predicador”,
y sin duda se refiere a alguno de los predicadores que él reconoce como
hermanos, y que, sin embargo, tienen comunién con un servidor. Bueno, aqui
invito a varios predicadores que él reconoce como hermanos, a que respondan:

1. ;Qué dice usted, hermano Hoswldo Moreno ante dicha pregunta?
2. ;Qué dice usted, hermano Guillermo Alvarez, ante dicha pregunta?
3. ;Qué dice usted, hermano Jaime Vazquez, ante dicha pregunta?

4. ;Qué dice usted, hermano Gardner Hall ante dicha pregunta?

5. ;Qué dice usted, hermano Bill Reeves, ante dicha pregunta?

Incluyo estos nombres, y dejo a muchos fuera, porque Julio Cesar no menciona
ninguno, y creo que todos estamos interesados en conocer la respuesta. Por mi
parte, es evidente que el caso representa un hecho inexistente. Pero, yo
pregunto a Julio Cesar, siendo qué él tiene comunién con muchos que fueron

autizados en una iglesia, donde no habia, ni hay, “una misma mente, v un
bautizad 1 dond hab hay, te, y
mismo parecer”. Julio Cesar:

154



1. ;Tiene usted “una misma mente, y un mismo parecer”’, con los liberales y de
4
la sola copa?

2. Si no es asi, entonces, ;por qué acepta como hermanos a quienes fueron
bautizados en iglesias donde se tiene “otra mente, y otro parecer”?

3. Y si tiene comunion con ellos, pese a que fueron bautizados en iglesias “con
otra mente y otro parecer”, ;no le obliga su légica, a aceptar como hermanos
a mormones, bautistas, pentecostales, etc., que digan que fueron bautizados
biblicamente, aunque en iglesias con “otra mente y parecer”?

4. ;Sera fiel a su premisa, a su l6gica, a su tesis? O ;Reconocera publicamente
que su tesis es errada?

JC:

Al hermano predicador, si usted cree de esta manera, yo le pregunto, en sus afios que ya tiene de
predicar, (A cuantas personas que eran pentecostales o de otras denominaciones tuvo que bautizar
nuevamente, aunque le dijeron que habian sido bautizados en el nombre del Padre, del Hijo, y del
Espiritu Santo para perdon de pecados y salvacién?

COMENTARIO: Ya leeremos la respuesta del “hermano predicador” a quién
Julio Cesar tiene en mente. En lo que llega la respuesta, respondo, aunque no
me reconozca como hermano. Un servidor ha bautizado, en los afios que tengo
predicando el evangelio, a personas que vienen de otras denominaciones, aun
cuando afirman que fueron bautizadas “en el nombre del Padre, y del Hijo, y
del Espiritu Santo para perdéon de pecados y salvacion”. A Barney Mejia le
tocé ver un caso como este en Nicaragua, cuando estuve predicando en la
congregacion donde es miembro. Bien, ahora consideremos la “aparente
contradiccion” fabricada por usted:

JC:
Y si lo hizo, digame por favor, ¢ Porque lo hizo?

COMENTARIO: Porque al exponer las Escrituras a ellos, finalmente reconocen

que no obedecieron el evangelio de Cristo, pues, aunque fueron bautizados
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como usted lo representa aqui, ellos no creyeron en el Cristo de las Escrituras,
sino en “otro Jestis”. O ellos no se “arrepintieron de sus pecados”, sino que
tuvieron una “experiencia emocionante”. O ellos creyeron que el bautismo los
afiadia a la denominacién donde fueron bautizados. O ellos creyeron ser salvos
antes del bautismo. O creyeron que la frase “en el nombre de Jests”, o alguna
otra, era lo que hacia valido su bautismo. Y ante esta controversia, se hace
evidente que usted, Julio Cesar, cree en otro evangelio diferente, creyendo que
el bautismo es eficaz, y aun la salvacién del alma, por el conocimiento y
comprension de la “totalidad de la doctrina de Cristo”, asi como del individuo
que bautiza a una persona, teniendo que ser reconocido con autoridad y como
cristianos por un conjunto de “iglesias” o “predicadores”. Esto es sectarismo.
;Seguira en é1?

JC:

Hay religiosos que aseguran que fueron bautizados por miembros de una iglesia que hace 100 afios o
mas fue iglesia fiel, y que ahora son sectas; Pero el bautismo de estos “Hnos” de hoy, no ocurrié hace
cien afios, tal ves fue hace unos 20, 40 afios o ayer, etc, cuando la iglesia ya no era fiel, y sus
mensajeros sin autoridad, y sin Cristo.

COMENTARIO: En base a sus propias palabras, ;Son las iglesias de Cristo
liberales, iglesias fieles? Y si no lo son, ;hace cudnto dejaron de ser iglesias
fieles? En base a sus respuestas, ;fueron bautizados, Barney Mejia, Antonio
Farifias, y otros, en una iglesia fiel? Y si no es asi, ;son “hermanos” suyos? ;Son
“cristianos” y miembros del cuerpo de Cristo? ;Tienen ellos “autoridad” para
“bautizar”? ;Tienen a Cristo? ;Tienen a Dios? ;Seran salvos? La respuesta a
estas preguntas determinaré si su tesis es errada, o si usted cree y practica lo
que predica.

JC:

Si realmente quieren nacer de nuevo que hagan humildemente lo que hicieron los siervos alld en
Efeso, cuando Pablo bautizé nuevamente a los que Apolos habia bautizado erréneamente, Hechos 18:
25 “...aunque solo conocia el bautismo de Juan... y 19: 5 “...Cuando oyeron esto, fueron bautizados
en el nombre del Seior Jesus”, (Aunque el caso no es exactamente igual a los “Hnos” que llegan de
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sectas) pero ese ejemplo biblico deberia servir de ilustracion para hacer las cosas bien y mostrar la
humildad que mostraron aquellos siervos en Efeso. No hubo en ellos soberbia ni prepotencia, mas
bien hubo en ellos muestras de profunda espiritualidad y obediencia.

COMENTARIO: Desde el momento en que el caso “no es igual”, entonces
representa un hecho fuera de contexto, que no aplica a la cuestion que nos
ocupa, pues Julio Cesar supone lo que tiene que probar, es decir, que un
servidor fue bautizado erréneamente. Luego, el caso no tiene que ver con ser
“soberbio”, o “prepotente”, falacia por la cual se intenta probar un punto, sino
de la verdad del caso. Luego, jes o no paralelo el ejemplo biblico? Si no lo es,
entonces no hay “soberbia”, ni “prepotencia” tampoco. ;Cémo queda quien
esgrime tales argumentos tendenciosos?

JC:

En el subtema NACIMIENTO DE UN CRISTIANO, debe servirnos también como ejemplo, el bautismo de
nuestro Sefior Jesus (aunque el no necesitaba arrepentirse de nada, ni que se le perdonara nada, etc)
pero como ilustracion. ¢ Quién le bautizé? ¢ Tenia Juan autoridad o no?, iEra Juan enviado de Dios o
no? ¢Hay algun ejemplo biblico de alguien bautizado por alguien sin autoridad, sin la doctrina de
CRISTO? Si hay, por favor me urge saberlo.

COMENTARIO: A nosotros también nos urge saber como es que usted
“reconoce autoridad para bautizar” a iglesias liberales, a pesar de que “no
perseveran en la doctrina de Cristo”. En la Biblia leo que Dios mandé a Juan a
bautizar, y también el mismo Cristo le insisti6 en ello cuando fue a ser
bautizado por él, pero, ;qué texto le ayuda a conceder autoridad para bautizar,
a ciertas iglesias, como las liberales y de la sola copa, y atn a iglesias
conservadoras que predican erradamente sobre el matrimonio, divorcio y
segundas nupcias, y atn a predicadores, que en determinado momento de su
vida vivieron en adulterio, deshonestidad, o en algan otro pecado que
desconocemos? O ;creerd usted que solamente la doctrina determina si un
predicador tiene autoridad o no para bautizar, y no su conducta moral?
Haganos saber estas cosas que debidé hacer incluido en su exposiciéon
incompleta.
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JC:

Recordemos que los mandamientos de Dios fueron dados de tres maneras: Mandamientos directos,
Ejemplos apostdlicos e Inferencia necesaria. El Sefior permitio que el Bautista le bautizara, y todos
los bautismos ocurridos en el libro de los Hechos, fueron hechos por los mensajeros enviados. Y es
bueno también mencionar que ninguno de ellos se bautizé por si mismo; Ni el mismo Sefior Jesus!

COMENTARIO: En la Biblia leo que Juan el bautismo, y los predicadores
referidos en el libro de los Hechos son reconocidos por Dios como sus
discipulos, como suyos. Pero, usted infiere erradamente, que a usted se le
concedid la capacidad de saber quiénes son cristianos y quiénes no,
reconociendo como de Cristo a una red de iglesias, y a una variedad de
predicadores que conoce, o que sabe que son de alguna “iglesia de Cristo” que
practica una lista de doctrinas que, segtn usted, son el conjunto de afirmativas
y negativas que determinan si alguien es de Cristo o no. Tal cosa es sofisteria.

JC:
1V- LA AUTORIDAD DE LA IGLESIA

Sin lugar a dudas muchos de nosotros, los predicadores de la doctrina del Sefior Jesus, hemos
ensefiado en las congregaciones el tema de LA AUTORIDAD DE LA IGLESIA. Y claro, no refiriéndome al
nombre de la iglesia, por ejemplo decir IGLESIA DE CRISTO, me refiero en esencia, a la Iglesia que el
Serior compro con su sangre, término de iglesia bajo la concepcion del Griego, los llamados a entrar,
que salen del mundo que obedecen a Su Doctrina en su concepcion total, para ser parte de la iglesia
del Sefior.

COMENTARIO: Sin embargo, usted supone conocer dicha “iglesia universal”
(Mateo 16:18), creyendo que se compone del conjunto de “iglesias de Cristo
conservadoras, liberales y sola copa, asi como de quienes son bautizados en
tales congregaciones, o que son bautizados por predicadores de tales iglesias”.
No obstante, lo que usted reconozca como “iglesia de Cristo universal”, de
seguro sera algo muy diferente a lo que Cristo reconozca como su cuerpo (2
Timoteo 2:19). Negar esto, es negar su tesis.
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JC:

Mateo 16: 19 “A ti te daré las llaves del reino de los cielos...(Pedro)” No se las dio a ningun religioso
denominacional,

COMENTARIO: Ni tampoco a una red de iglesias reconocidas por usted como
parte del cuerpo de Cristo. Ni tampoco a ningin predicador que USTED
reconozca con las llaves. Tal autoridad la tiene el Nuevo Testamento, la verdad,
la Palabra de Dios, y no ningtin predicador o iglesia que USTED reconozca
como del cuerpo de Cristo. Recuerde, es Cristo, y no usted, quien entrega
dichas llaves.

JC:

Mateo 18:18 Dijo a sus apostoles y a La Iglesia:“...lo que atéis en la tierra serd atado en el cielo y lo
que desatéis serd desatado en el cielo” A la iglesia Biblica le dio esa potestad;

COMENTARIO: Esta es doctrina Catdlica. Suponer que una red de iglesias
que USTED reconoce como “iglesia biblica” (compuesta por iglesias de Cristo
conservadoras, liberales y sola copa), es a quién dio tal “potestad”, es suponer
algo que la Biblia no dice. La potestad radica en la Palabra de Dios, y no en una
red de iglesias que usted reconozca como “iglesia biblica”, ni tampoco a un
grupo de predicadores que ni cumplen con la tesis que usted esta promoviendo.

JC:

Hechos 16: 4, 5” “...lo que habian acordado los apdstoles y los ancianos...”(Mensajeros aprobados y
con autoridad: Pablo , Timoteo y Silas, etc,) Eran estos mensajeros pentecostales, ec?, Vr. 5 “ ...las
iglesias aumentaban en numero...” ¢ Eran Bautistas, etc?

COMENTARIO: Estos ejemplos biblicos no prueban su tesis. El monopolio que
usted intenta probar con dichos textos biblicos, lo tnico que hace, es exponer el
sectarismo y confusién que hay en su mente con respecto a la iglesia del Sefior.
Supone, erradamente, que el reconocimiento de Dios que hizo de tales
individuos como suyos, también es un reconocimiento divino de que la red de
iglesias que USTED reconoce como del cuerpo de Cristo, asi lo sean.

iSectarismo! Nada mas. Con estos textos usted prueba demasiado.
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JC:

Todos sabemos que no, solo lo enfatizo para reafirmar el concepto de LA AUTORIDAD. Es decir,
quienes estdn autorizados por DIOS y quienes NO!

COMENTARIO: Y en la Biblia leemos que ellos estaban autorizados, pero
dénde leemos que USTED goza de la infalibilidad para decirnos quiénes, hoy
en dia, gozan del mismo reconocimiento divino. Nos dice que tal autoridad la
tienen las iglesias liberales, ;sostiene usted dicha afirmacion, derrumbando asi
toda su tesis? O ;La negard, llamando a bautismo a Barney Mejia y Antonio
Farifias, como a todo liberal que conozca?

JC:
No es falta de misericordia, o ser duros, u algun otro calificativo.

COMENTARIO: No, no se le acusa de eso. Es més bien ignorancia, falta de

comprension, o bien, inconsecuencia descarada.
JC:
Es nada mads la verdad que encontramos en las escrituras.

COMENTARIO: No, no es la verdad. Pruebe, siendo consecuente, que es la
verdad; pues si es la verdad, jno se opondré a practicarla! Llame a bautismo a
los liberales, o niegue que su tesis represente la verdad.

JC:

Es mejor quedar bien con Dios que con los hombres, Gdlatas 1:6, 10. ¢“O trato de agradar a los
hombres”? El sequndo mandamiento nos manda amar a nuestro préjimo como a nosotros mismos,

COMENTARIO: Bien, queremos hechos, no palabras.
JC:

pero hay que amar mds la Doctrina del Sefior, eso garantiza nuestra salvacion y la de los que nos
oyen, | Timoteo. 4: 16,”Cuida de la Doctrina y de ti mismo”
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COMENTARIO: Ahora esta en juego, segiin sus palabras, su propia salvacion.
Si las iglesias liberales tienen autoridad para bautizar, es porque tienen “toda la
doctrina del Sefior”, pero si no tienen “toda la doctrina del Sefior, las iglesias
liberales no tienen autoridad para bautizar; luego, los liberales no son salvos,
Jinstara a Barney Mejia y Antonio Farifias, a bautismo, pudiendo asi tener
comunion con ellos? O ;Negara su tesis, la cual, en tal caso, representa falsa
doctrina que pone en peligro su alma?

JC:

Todo este recorrido que hemos hecho es doctrinal. Todas las apostasias se inician implementando una
prdctica no biblica, y luego buscando textos biblicos que les den soporte. Para eso han tenido que
torcer los textos, y eso paso con los hermanos liberales, copa sola, etc.

V- HERMANOS LIBERALES y HNOS. COPA SOLA. VERSUS “HNOS.” BAUTIZADOS EN SECTAS

é¢Son nuestros hermanos los Hnos. liberales y Copa Sola? ¢Su nacimiento fue biblico? Creo que todos
diremos que si, pero ¢Por qué no tenemos comunidn con ellos? Todos diremos que se extraviaron de
la Doctrina de Cristo. Bueno, eso es verdad, ahora son hermanos caidos, y es correcto que no
tengamos comunion ellos.

COMENTARIO: He aqui el colmo de la inconsecuencia, y la contradiccién. Por
un lado, dice: “el bautismo de estos “Hnos” de hoy, no ocurrié hace cien afios, tal ves fue hace
unos 20, 40 afios o ayer, etc, CUANDO LA IGLESIA YA NO ERA FIEL, Y SUS MENSAJEROS SIN
AUTORIDAD, Y SIN crisTO” (Enfasis agregado). Es evidente que Julio Cesar juzga
que los mensajeros de esta iglesia son “sin autoridad, y sin Cristo”, porque “la
iglesia ya no era fiel”. Es decir, que la “infidelidad” de una iglesia, tiene como
efecto que sus mensajeros, sean “sin autoridad, y sin Cristo”. No obstante, aqui
dice que los liberales “son hermanos caidos”, ja pesar de que las iglesias
liberales son infieles! ;No es esto una contradicciéon? El Apéstol Juan dice,
“cualquiera que se extravia y no persevera”; no, Juan no tenia en mente
ninguna denominacion, pues las denominaciones no pueden alejarse de donde
nunca han estado, es decir, de la doctrina de Cristo. Sin embargo, hermanos
que obedecieron el evangelio y lo predicaron por afios, si pueden “alejarse” de
la doctrina de Cristo, al dejar de perseverar en ella. Luego, “si las iglesias de
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Cristo liberales se han “extraviado” de la doctrina de Cristo, hace 100 afios, o 20
afios, 0 10 afios, o ayer, ;siguen con Cristo, y con autoridad? Julio Cesar, ;lo cree
asi? Si lo cree asi, jsu tesis no se sostiene!

JC:

Pero seria bueno hacer un paralelo biblico entre los hermano Liberales y Copa Sola, con los “Hnos”
bautizados en denominaciones y que son aceptados sin volverse a bautizar porque “ellos” aseguran
que fueron bautizados biblicamente. Pero usted y yo sabemos por las Escrituras mismas que no y por
la experiencia de ver como lo hacen en sus congregaciones. “Hnos.” bautizados en denominaciones no
son nacidos del mismo vientre, no son de la misma matriz., “ellos nacen” asi: El “pastor” dice:
“Pongase de pie o levante la mano todo aquel que acepta a Cristo como su salvador personal” O
pongan la mano sobre el radio o TV donde estd orando un “pastor”. Y luego le dicen que es salvo, etc.
Cuando les bautizan ya no es para salvacion, sino para “membresia, testimonio, o para privilegios”
(términos no existentes en la Biblia). Por lo tanto, no estd bien si son aceptados en comunion sin

volverse a bautizar bajo la doctrina de Cristo, con la autoridad dada por EL.

COMENTARIO: Esto es lo que tienen que probar sobre mi conversién. Lo que
predico ahora para que la gente obedezca el evangelio, es 1o mismo que siempre
he predicado, y es lo mismo a que un servidor le predicaron para ser salvo.
Luego, y como lo ilustra Julio Cesar aqui, un servidor no entra en el caso de
iglesias evangélicas. Quien lo afirme, que lo pruebe.

JC:

¢Qué efecto nos causa el mandato de Cristo a Sus Mensajeros?, Marcos 16: 15, 16 “Id y predicad el
evangelio a toda criatura.... El que creyere y fuere bautizado serd salvo” Note a quienes comisiona,
haga énfasis en la palabra evangelio (¢Es el bautismo el total del evangelio del Sefior, el total de su
doctrina?) y haga énfasis también en “el que creyere serd salvo” ¢Creer en que? Solo creer que Jesus
es el hijo de Dios? (Juan 3:16, creer en El implica creer en toda su Doctrina, no solamente el bautismo)
Santiago 2:19 dice que eso hasta los demonios lo saben y lo creen) Creo que todos creemos que la
frase “el que creyere” se refiere a TODA LA DOCTRINA DE CRISTO, Y NO SOLO A UNA PARTE DE ELLA..
Si usted cree que los sectarios “bautizados biblicamente” pueden ser recibidos sin volverse a bautizar,
prepdrese a recibir no solo a uno, llegardn posiblemente centenas o mds.

COMENTARIO: Lo cual es falsa representacion bajo la controversia que nos
ocupa.
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JC:

En mi reciente visita de predicacion a Nicaragua en Marzo 2010, conoci por primera vez, que un
religioso bautizado “biblicamente” en una denominacion, sin ser bautizado nuevamente y
correctamente, puede tener comunion con la iglesia fiel, y aun mds, hasta predicar eso mismo en los
pulpitos a la hermandad fiel.

COMENTARIO: Le retamos a que presente el nombre de “ese religioso”, y con
su nombre, las evidencias de que el tal fue bautizado en una “denominacién”.
Que recibi6é un bautismo incorrecto. ;Lo hara? Ya lo veremos.

JC:

Algunos amados hermanos de Nicaragua me comentaron que un predicador mexicano (bautizado
bajo la autoridad de una secta) estuvo por alld predicando en algunas iglesias.

COMENTARIO: ;Le comentaron solamente? ;No le proveyeron, o no le
mostraron evidencias del caso? Lo interesante del caso, es algunos de los que le
comentaron el caso, fueron de los que me recibieron, me defendieron, y me
dieron hasta cartas de recomendacién. Pero tras la presencia de otros
predicadores que para ellos representan intereses, entonces, y solo hasta,
entonces, formularon las cosas que le comentaron a Julio Cesar. Lo lamentable,
y es que, pese a decirse “cristiano” y discipulo de Cristo, Julio Cesar redacta
este documento, supone e insinia, no menciona nombres, y distribuye su
material sin hacerme participe del mismo. ;Espiritual el caso? ;Justo el juicio?
¢Qué hace él, por la salvacion de quién ahora esta predicando en las iglesias de
Cristo, que él reconoce como del cuerpo de Cristo? ;Insinuar? ;Concluir cosas
que no se han probado, y de las que no tiene evidencia alguna? jVaya
“cristianismo” el que dicen profesar!

JC:

Y aparentemente, segun lo que oi, esto ha causado muchos problemas y contradicciones en algunas
iglesias en México.

COMENTARIO: ;En cuales? Denos la lista de iglesias que han tenido diversos

problemas y contradicciones en México. Lo interesante del caso, es que Antonio
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Farifias comulga con las iglesias que comulgan con un servidor, siendo él uno
de los promotores de tan vergonzosa campafia de desprestigio. Tengo
comunion con iglesias de Cristo en México, Nicaragua, Venezuela, Colombia,
Estados Unidos, Espafia; y de hecho, he estado en series de predicaciones en
muchas de ellas, y que yo sepa, no he sabido de iglesias con problemas o
contradicciones por este asunto. Son ellos los que estdn causando un problema
que ni fundamento biblico tiene. ;Quiénes, son, pues, culpables de un posible
problema?

JC:

Perdénenme por no mencionar el nombre del predicador, pues no se trata de mal representar a nadie,
sino revisar doctrinalmente esta nueva temdtica de nacimiento en Cristo Jesus., y que cuidemos de no
abrir ni el mas pequerfio agujero por donde pueda entrar a la iglesia fiel otra apostasia.

COMENTARIO: El caso es que, al no mencionar nombres, mal representa todo
el caso. Si lo que uno ha de denunciar es la verdad, ;por qué ha de mal
representar a alguien? Mencionar el nombre de los involucrados en una
controversia doctrinal no es mal representarlos. Pero Julio Cesar, no solamente
mal representa sin mencionar nombres, sino que, con su aparente precaucion,
muestra que no hay verdad, ni seguridad en su redaccion. La ausencia de
nombres es prueba de ello. Habla de “apostasia”, y en el proceso lo hace sin
mencionar nombres, ;desde cudndo ha sido sano, advertir de una apostasia, sin
advertir a la hermandad sobre los nombres y apellidos que la impulsan? La
verdad del caso es que no hay ninguna apostasia, sino una variedad de
conceptos errados en Julio Cesar, y en los que piensan como él. ;De quién hay
peligro de apostasia, entonces?

JC:
VI-CONCLUSIONES.

A- ¢Quién dio la doctrina de salvacion? CRISTO. ¢A quienes comision6? APOSTOLES, evangelistas, y a
todo cristiano. ¢Con que Autoridad? Con la de EL. A los que creian, ¢Quiénes los bautizaban?
APOSTOLES, evangelistas, y cualquier cristiano. Dios, ¢A que iglesia los afiadia? A LA DE EL.
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COMENTARIO: Esto no prueba su tesis.
JC:

B—La Biblia no registra ningtn bautismo hecho por alguien desautorizado por Cristo, e incluso aun los
bautizados por Apolos tuvieron que ser bautizados nuevamente.

COMENTARIO: No fueron bautizados nuevamente por estar Apolos
autorizado o no, sino por el mensaje que habian recibido, el cual, aunque
verdadero, no estaba vigente, y no era lo que Cristo habia mandado. Si la
autoridad para bautizar radica en la “pureza doctrinal” de quién bautiza,
entonces, ;O las iglesias liberales predican, creen y tienen “la totalidad de la
doctrina de Cristo”, o no? Y si no la tienen, entonces, segtin la premisa de Julio
Cesar, no son cristianos, ni tienen a Dios, y son personas con las que él no debe
comulgar, sino instar a que sean bautizados nuevamente. ;Lo hara?

JC:

C- Mateo 28:20 “Enseidndoles que guarden todas las cosas que os he mandado...” Si algun

hermano considera que este texto puede servirle para incluir a los “Hnos bautizados correctamente en
sectas” para tener comunion con ellos y ensefarles después, sin ser bautizados biblicamente, se
equivoca porque el texto es consecuente con todo el contexto biblico del Nuevo Testamento. Por
inferencia necesaria se deduce que se refiere a los que fueron enviados y autorizados para predicar y
bautizar en los Vrs. 18 y 19. Ver el bosque (doctrina total) y no solo ver el drbol. Es decir ver:
FUNDACION DE LA IGLESIA, SU DUENO, SUS ENVIADOS, A QUE IGLESIA LOS ANADIO, Y LA AUTORIDAD
DE LA IGLESIA.

COMENTARIO: Lo cual deja fuera a iglesias liberales, sola copa, y a muchos
predicadores con los que Julio Cesar comulga. De hecho, Julio Cesar se condena
a si mismo, pues, su tesis representa doctrina falsa sobre lo que es la iglesia, y
sobre quiénes son cristianos. ; Actuard en consecuencia, o aborrecera su tesis?

Lorenzo Luévano Salas.

Junio, 2010.
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APENDICE

BREVES COMENTARIOS DEL HERMANO GARDNER HALL SOBRE EL
ESCRITO DE JULIO CESAR

Hermano Luévano,

Revisé rapidamente lo que usted me envié. Quizas luego tenga tiempo para revisarlo mas,
pero ahora le voy a dar unos pocos pensamientos. Me da pena ver a hermanos que piensan
en forma tan sectaria. Al tildar a todos los demas de sectario no se dan cuenta de su propio
sectarismo, viendo la iglesia del Sefior como una red de congregaciones y pensando que uno
tiene que ser bautizado en esta red de congregaciones para ser salvo. A continuacién algunos
puntos en cuanto al articulo:

1. Emplea terminologia que no se encuentra en la Biblia - "Por ejemplo, considere,
"Nacimiento de la Iglesia Biblica." Esta frase revela mucho en cuanto a los conceptos erréneos
de los hermanos. Creo que este término viene del catolicismo y la idea que la iglesia es
nuestra madre. La Biblia habla del nacimiento de Cristo el cual es "de agua y del Espiritu" y
"de la palabra." No habla de "nacimiento de la iglesia." Creo que muchos de los conceptos de
nuestros hermanos que tienen estos conceptos vienen del catolicismo el cual no han
erradicado en sus mentos.

2. La idea que el bautismo que ser de alguien aprobado por "la red," o sea, "el clero" aprobado
por la red. También viene del catolicismo y la idea que solamente el clero autorizado por su
tradicion puede bautizar a otros. La pregunta que siempre hago es ;qué de los que son
bautizados por los que resultan haber sido hipdcritas? ; Tendrédn que ser bautizados otra vez?

3. No toman en cuenta el crecimiento biblico. Para estos hermanos no existe tal cosa como el
crecimiento biblico. En la mente de ellos, al ser bautizado uno tiene que entenderlo todo, o al
menos, tiene que entender una lista de doctrinas que ellos han designado como
"importantes."

Es tan dificil desarraigar conceptos sectarios. Imagino que muchos de estos hermanos son
muy sinceros y buenos en algunos sentidos, pero no han erradicado sus conceptos catdlicos,
sino los han transferido a sus conceptos actuales de la iglesia. Que Dios nos ayude al luchar
amorosamente en contra de tales conceptos. Dios le siga bendeciendo, en Cristo, Gardner.

Junio, 2010.
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